ERN g f my

“SERVETS JURIDICS DE-

"REGIMINTERIOR | _
A2

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

SECCION SEGUNDA

Recurso de apelacion SALA TSI 27402022 - Recuwrso de apelacion contra sentencias n®
54072022

Pattes: . e e

C/ AJUNTAMENT DE GIRONA

SENTENCIA N 2567/2023 {Seccid: 493/2023)

mos. Sres. Magistrados:

Don Jordi Palomer Bou
Doiia Montserrat Figuera Lluch
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En la ciudad de Barcelona, a  30/06/2023

VISTOS POR LA SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA (SECCION SEGUNDA),
constituida para la resolucién de este recurso, ha pronunciado en el nombre del Rey, la
siguiente sentencia en el rollo de-apelacion n® 540/2022, interpuesto por : '
representaco por la Procuradora de los Tribunales MONTSERRAT MONTAIL GIBERT y
asistido de Leétrado, contra AJUNTAMENT DE GIRONA, representado por el Procurador
IGNACIO DE ANZIZU PIGEM vy defendido por Letrado, _



Ha sido Ponente la Ima. Sra. Capilla Hermosilla Donaire . quien expresa el parecer de la
Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado Contencioso Administraivo 2 Girona  (UPSD
Cont.Administrativa 2) dictd en el Procedimienfo Ordinario n° 26/2019, la Sentencia n°
212/2022, de fecha 7 de jﬂlio de 2022, cuyo fallo es del ‘tenor literal siguiente:
"DESESTIMAR el recurso contencioso-administrativo interpuesto por lda representacion
procesal de D, S T eontra o actuacion del Avuntamiento de Girona
referenciada en el FD primero, én consecuencia se confirma la desesiimacion presunia al se

conforme a Derecho.".

SEGUNDO.- Contra dicha resolucidn, se interpuso recurso de apelacion, siendo admitido
por el Juzgado de Instancia, con remision de las actuaciones a este Tribunal previo

emplazamiento de las partes, siendo _pai'te apelante 7y apelada
AJUNTAMENT DE GIRONA.

TERCERO.- Desarrollada la apelacion se sefiald dia y hora para votacién y fallo. que ha

tenido lugar el dia 14 de junio de 2023.

CUARTO.- En la sustanciacién del presente procedimiento se han observado y cumplido

las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El presente recurso de apelacion se presenta contra el auto de fecha

7/7/2022 dictado por ef Juzgado Contencioso Administrativo n°2 de Girvona por el que se




acuerda “DESESTIMAR el recurso  conlencioso  administrative  interpuesto  por  la
representacion procesal de D, 7 ‘ mira la actuacion del Ayuntamiento de
Girona, en consecuencia se conlirma la desestimacion presunta. Se imponen las costas al

recurrente”.

Por Ja representacion de D. se interpone reeurso de apelacidn cuyo
suplico inserta: *se dicte sentencia por la que se revoque el pronunciamiento de imposicion de
fas costas judiciales en el procedimiento ordinario 26/2019 seguido ante ¢l JCA n°2 de Girona
con expresa imposicion de costas de la presente apelacion al Ayuntamiento de Girona en caso

de oposicion expresa al presente recurso™

Il Ayuntamiento de Girona presenta escrito oponiéndose al recurso de apelacion.

SEGUNDO.- El recurso de apelacion se clasifica como un recurso ordinario y ello
implica gue es un recurso que permite pIéntém‘ ante el organo que los resuelve un
conocimiento pleno de la cuestion objeto de controversia. Esto sighiﬁca que la apelacion por
su funcién revisora de la sentencia o auto dicltado en primera instancia, en principio,

constituye una reiteracion del debate objeto del proceso.

Ahora bien, la discusion en la apelacién debe articularse no frente a la pretension de la
parte que dio lugar al inicial proceso dialéetico, sino frente a la sentencia que pone fin a la
primera instancia, lo que significa qué no es admisible, plantear sin mas el debate sobre los
mismos términos en que o fue en primera instancia, como si no hubiera recaido la resolucion
judicial, pues ello desnaturaliza Ja funcion del recurso. En suma, se exige un examen critico

. de la sentencia, para llegar a demostrar la errénea prueba o la argumentacion equivoca, de
odo que el Tribunal ad quem tendra la plena competencia para revisar y decidir todas las
cuestiones planteadas en ‘conexion con los motivos, pero no podrd revisar de oficio los

razonamientos de la sentencia no impugnados.

TERCERO.- El recurso de apelacién se funda, en-exclusiva, en la condena en costas por '
aplicacidn del art. 139 LICA. Sefialando la recurrente que no procede su condena ya que ¢l
procedimiento ha tenido causa de una desestimacion por silencio administrativo.



Debemos plantearnos en primer lugar, la posible inadmisibilidad del presente recurso de
apelacion por no superar ta cuantia minima exigible para acceder a la segunda instancia segin
1o dispuesto en el articulo 81.1.a), cuestion de orden puiblico por lo que este Tribunal puede

plantear de oficio, alin sin haberlo apreciado las partes.

Tal cuestion, en la fase procesal en que nos encontramos, de ser apreciada, se convertiria
en motivo de desestimacion del recurso, o de las impugnaciones planteadas por la parte
apelante, pues su apreciacion, impediria al Tribunal entrar a examinat los motivos esgrimidos

por la parte apelante como fundamento de su recurso.

El articulo 81.1.a) LICA. establece que las sentencias de los Juzgados de lo Contencioso

Administrativo serdn susceptibles de recurso de apelacidn salvo que se hubieran dictado en
los asuntos siguientes:

i

"a) Aquelios cuya cuantia no exceda de treinta mil euros”.

Llegado este punto, debemos recordarse que en el presente recurso de apelacion la parte
apelante, pretende Unicamente que se impongan Jas costas del mismo a la Administracién

demandada, y ejecutada en el incidente.

Siendo ello asi, es evidente que la cuantiade las mismas, que a su vez representa
la cuantia del recurso de apelacién, en ninglin caso puede ser superior a los 30.000€, cantidad
minima exigible para acceder a esta segunda instancia, pues ¢s materialmente impostbie que
‘las costas de un mero incidente de ¢jecucion con las actuaciones que se deseriben en el
recurso, puedan superar los 30.000€. Por ello, el _presenten recurso <de apelacion debe ser

desestimado.

CUARTO.- De acuerdo con lo dispuesto en el art. 139 LICA, procede imposicion de

costas al recurrente limitandolas a 1.000 euros.
Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion,

FALLAMOS

1°.- DESESTIMAR por improcedente el recurso de apelacion planteado por la
representacion  procesal de D. contra [a sentencia de lecha 7/7/2022

dictada por el Juzgado Contencioso Administrativo 02 de Girona, 815 CONFIRMA LA



RES()LUCIQN RECURRIDA.
2*.- Condenar en costas al recurente, limitandolas a 1.000 euros.

e

Notifiquese a las partes la presente Sentencia, que no es firme. Contra la misma cabe
deducir, en su caso, recurso de casacién ante esta Sala, de conformidad con lo dispuesto en la
Seccion 3", Capitulo 111, Titulo IV de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la
jurisdiccién contencioso-administrativa (LICA). El recurso deberd prepararse en el plazo
previsto en el art. 89,1 LICA. )

Y -adviértase que en el BOE n° 162, de 6 de julio de 2016, aparece publicado el Acuerdo
de 20 de abril de 2016, de la Sala de Gobiemo del Tribunal Supremo, sobre la extension
maxima y otras condiciones extrinsecas de los escritos procesales referidos al recurso de

casacion.

Conformse a 1o dispuesto s ef Reglamento (15U 2016/679 det Pariamente Furoped y el Consejo de 27 de abril de 2016
relativa a la proteceian de las persones fisicas en 1o que respeeta ol tramitamicnto de-datos personafes y o la Hbre circulacion de estos dales,
en Ta Loy Orglinden 1371999, de 13- de diciembre, de Proteccion de Dxatos de Caracter Pepsonal, o la que renite el art. 236 bis de fa ley
Ouganica 6/1985, de | de julio, de! Poder Fadicial, v en el real Deereto F720/2007 por el quese aprucha el Reglamento de desarrollo de Ta
LOPD. hagiv saber a las partes que sus datos personales han side incorporados. al fichero de asuntes de esta Oficina judiciad, donde se
conservarin con cirdcter eonlidencial v Gricamente parz ¢l cubplimients dé la kber que tiene encomendada y bajo Ia saivaguarda 3 Ia
respansabilidad de la misma v ert donde serin tratados con la maxima diligescia.

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que se unird certificacion al presente procedimiento,

lo pronunciamos, mandamos y firmamos.



PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior Sentencia por el Ponente. la
Ilma. Sra. Capilla Hermosilla Donaire , estando la Sala celebrando audiencia ptiblica, de lo

que, como Letrado de la Administracién de Justicia, certifico.



