)

‘ , . gt “{4& , Registre d'entrada 2
i S B T s e .\il}égﬁe'ﬁtgﬁ‘déﬂimnu Ném: 2022099238 - D

IGNACIO DE ANZIZU PIGEM

T

Dia i hora - 72022 12:22
Registre : O_INTERN mrr

Arca de desti : SERVEIS JURIDICS DE
REGIM INTERIOR

Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
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Recurs d'apel-lacio SALA TSJ 2134/2021 - Recurs d'apel-lacio contra senténcies nim.
363/2021
Parts: AJTUNTAMENT DE GIRONA | =1 S e o

SENTENCIA Nam. 4006/2022 - (Seccio: 737/2022)

Magistrats‘ades:
IIm. Sr. Jordi Palomer Bou

II'im. Sr. Manuel Taboas Bentanachs

1 ima. Sea. Montserrat Figuera Lluch

Barcelona, 17/11/2022

La Sala Contenciosa Administrativa del ‘Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
(Seccid Segona), constituida per a la resolucid daquest recurs, ha dictat la segiient senténcia
en el rotlle dapel-lacio nam. 36320210 interposat per AJUNTANMENT DE GIRONA

. representat pel procurador TGNACIO

= e Sstindel it

DI ANZIZU PIGEM @ FCO. JAVIER MANJARIN ALBERT i assistit de lewat, contra
. representada i defensada per VIVIANA LOPEZ FREIXAS.
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N'ha estat ponent Villm. magistada Sra. Montserrat Figuera Lluch | qui expressa Fopinid

de la Sala.

ANTECEDENTS DE FET

Primer.- Fl Jutjat Contencios Administratiu 3 Girona (UPSD Cont. Administrativa 3) va
dictar. en ¢! Recurs ordinari ntim. 103/2019, la Senténcia n(m. 10172021, de data 21 d'abrit de
2021, la decisia literal de 1a qual és la segiient: "SE ESTIMA el recurso interpuésto contra el
Acuerdo de la Junta de Gobierno Local del Avwuamiento de Girona de fecha 13.2.2019 por
el que se desestimd el recurso de reposicion inferpuesto contra el Acuerdo de la Jinta de
Gobiorno Local de 23.11.2018 por el gue se aprobs definitivamente el Proyecto Constructive
para el desdoblamicnto y ampliacion del ramal de salida de a C-65 al nudo de la
intersecvion con la N-lI a Girona. SE ANULAN los citados acuerdos. con impoxsicidn de

costas por importe de 1060 enros a satisfacer por cadu parte demandada v codemandada.™.

Segon.- Contra la resolucié esmentada es va interposar recurs d'apel-lacio. el qual fou
admés pel Jutjat d'Instancia, qui va remetre les actuacions a aquest tribunal. Les parts foren
citades. L'apel-lant és AJUNTAMENT DE GIRONA 177 777 7

i l'apel-fada s

Tercer.~ Desenvolupada Iapel-lacid, stassenyala dia i liora per a la votacio i la decisid: 2

de novembre de 2022,

Quart.- En la substanciacidé daquest procediment shan observat i acomplert les

prescripeions legals.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La representacid processal de L formula aquest
recurs d'apel-lacié contra la Senténcia nomero 10172021, de 24 d’abrit de 2021 del Jutjat
Contencias Administratiu nmero 3 de Girona. que estima el recurs conténcios administratiu
interposat pey © 777 contra 1"Acord de la Junta de Govern Local de
i"Ajuntament de Girona de data 23 de novembre de 2018 d aprovacid definitiva del P'rojecte
Constructiv. per al desdoblament i ampliacio del ramal de sortida de la C-63 al nus de la

interseccio amb ta N-Ia Girona,

AJUNTAMENT DE GIRONA - Regjstre d'Entrada

DOC_ID: 12155232
#  Codide verificatio CSY :GNBNG-2IHX9-BTSWZ
Y Varifiracia ‘hibethasar nirona cathanficacing ainnatiey

Eli

B



©1B-13-2022
49 |

Segon.- La Senténcia objecte d'aguest recurs estima el recurs contencids administratiu
interposat contra 1" Acord de la Junta de Govern Local de I’ Ajuntament de Girona daprovacid
definitiva del Projecte Constructiv per al desdoblament 1 ampliacié del ranal de sortida de la
C-65 al rus de la interseccio amb la N-1 a Girona, en apreciar que el vial ha estat projectat i
construit en sol classificat pel POUM com o espai liure clau C'1 1 no com a vial. clau A ique
s de vial no és compatible amb el plangjament segons les previsions de Part, 148 del
PGOLL

[ 'apel-lant, després d'exposar els antecedents refatius al cas que estima <onvenients.
al'lega. succintament, «que la Seniéncia d'instancia és contraria al planejament urbanistic
vigeni a Girona. Afirma al respecte que la clau C.1 dei POUM adimet la implantacid de la
infraesiructura viaria prevista en el projecte de referéncia. També afirma que la Senténcia
dinstancia €s contraria a dret perque, sCgons argumenta. ta zona residual de 201m2 que
suposadaiment generaria ¢l projecte compleix amb les funcions propies del sistema de places,
parcs i jarding urbans. per la qualcosa 1"0s de vial seria un (s compatible a tenor del previst
per art, 148.2 del PGOU. A I'dlim. manifesta que la fonamentacid de la Sentencia és
inadequada. Sol-licita que es revoqui  la Senténcia d'instancia i es conlirmi la plena legalitat

de T'acte impugnat,

S'oposen al recurs. d'apel-lacid el Hetrat del Servet Juridic Contencids de 'Ajuntament
de Girona 1 la representacid processal de CS que sel-ficien la
desestimacio del recurs i la confirmacid de la Sentenicia diinstancia. amb imposicid de les

costes processals a Iapel-lant.

Tercer.~ Tal com assenyala Ja Senténcia d’instancia. resulta acreditat a les actuacions i és
un fet no controvertit que ef projecte constructiu per al desdoblament © ampliacié del ramal. de
sortida de la C-63 al nus de la interseceid amb la N-11 a Girona ha estat portat a terme sobre
sOf classificat pel PGOU com a espai liure, Clag Ct. Com també assenyvala la Senténcin, amb
transeripeid de la norma del pla d aplicacio al cas, el sistema d’espais Hivres, en 2f POUM de
Girona, compleix funcions. mediambientals. cilturals, d'esplai i Heure. Alx: mateix. la
classificacio d'espais fliures, amb clau Cl. com és el cas, comprén els pares, jardins places |
ot Vespai verd pablic situat en 0! wrbd o wrbanitzable 1a funcid principal del qual és el
descans | esbarjo 1 la relacid social entre els ciutadans. Tal com també afirma fa Senténcia,
en aguest cas 1o hi ha cap dubte que el vial de constant referéncia és ali¢ a la finahitat de la

zona verda prevista pel planejament.

La Senténeia també analitzo si entenent d aplicacid al cas fes previsions de Mart. 148.2
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del PGOU ~gue admet com a (s compatible, entre d'altres. el de transit rodat, sempre gue no
ocupi més del 10% de fa superficie total de la plaga, parc o jardi- 1'(s de vial sevia un Us
compatible amb el planejament en aquest cas i conclou de manera raonada i justificada, que
en aquest cas el vial projectat no seria compatible amb el plangjament. Per tot I"anterior,

conclou gue en tot cas és procedent estimar el recurs.

El jutjador analitza amb detall i amb rigor la prova practicada, tot analitzant els informes
téenics que consten a les actuacions i les fotografies que hi inclouen 1 conclou de manera
motivada 1 justificada que Docupacid del vial exerceix del percentatge del 10% de la
superficic de la zona verda. En efecte, tal com bé alirma la Senténcia, no es pot compular
com a zona verda, sind con a vial una superficie que no pot complir amb cap de les finalitats
de les zones verdes o espais lliures previstos al planejament, en resultar-ne impossible "aceés
i que tampoc serveix com  espai d'amortiment entre el ramal i la zona d'is productiu o
industrial implantat, a mode de corredor, atés «ue separa el desdoblament del ramal de la

rotonda i per tant dos elements de vialitat.

Conve recordar  que la valoracid de la prova practicada correspon al jutge d’instancia i
que per tal que el recurs d’apel lacié pugui prosperar correspon a {"apel-lant acreditar queé en
Ia seva valoracié ha incorregut en error patent, arbitrarietat o omissions: o bé que ha arribat a
conclusions contradictories ¢ gque ne ha observat les regles de la sana critica. Al respecte cal
assenyalar gue s entén que el/la jutjadorfora viola les regles de fa sana critica quan segueix un
critert contrari als dictats de la Jogica o del raciocini humé. la qual cosa no ha succell en
aquest cas, L'drgan decisor esta dotat d’una facultat dapreciacio o fhibertat de judici. només
limitada per fes regles de la sana critica. que si bé no estan catalogades, ni son susceptibles
denuneiacio. sentenen violades quan se segueix un criteri contrari als dictats de la logica o
del raciocini huma. En concret pel que fa als informes técnics. cal assenyalar que tenen per
Fnalitat complementar els coneixements del jutze/de la jutgessa o tribunal a I'hora d'adoptar
una decisit que requereixi de coneixements tecnics que facin necessiria lajuda d'un expert en
relacié amb aquelles matéries que es requereixin per resoldre I'assumpte plantejat i com tota
prova, han de ser valorades en funcid de les circumstancies concurrents i d’acord també amb
les regles de la sana eritica. Tal com exposa ¢l Tribunal Suprem en {a seva Senténcia. de 17 de
juliol de 2000, és procedent efectuar-ne una analisi critica 1 Porgan judicial ha de valorar les
dades i els conelxements exposais en els informes i dictimens d'acord amb la critica sana. La
seva forca probatdria cs basard en la major fonamentacio i rad de ciéncia aportada i cal en
principi. atorgar prevalenca, a aquelles afirmacions o conclusions que vinguin dotades d'una
explicacio- més racional. En aquest cas el jutjador dinstincia ha valoral el contingut dels
informes teehics d acord amb els dictats de fa légica i ha esta en conseqiiéncia que ha format

el seu criteri sobre ITassumple que li ha estat sotmés a enjudiciament,
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Per tot Panterior, aquest Tribunal conclou que fa valoracié de la prova efecivada pel juige

d'instancia obeeix a les regles de la sana critica i no s aprecia erronia,

I.a Senténcia, com ja hem dit. fonamenta la seva decisio en una valoracio racional de les
proves practicades en el procés, sobre les guals han efectuat les valeracions gue han estimat
oportunes les parts en un efectiv exercich del seu dret de defensa i exposa els fets i les
normes juridiques aplicades per arribar a fa seva decisid, per la gual cosa es woba també
motivada. Convé aqui recordar que el recurs dapel-lacid 1¢ per objecte  Ia senténcia
d'instancia 1 que no es fracta de reiterar {1 repetir els mateixos arguments i proves de a
printera instaneia. La (inalitat del recurs d'apel-lacid consisteix, doncs, en depurar un resultat
processal antérior ja obtingut. En tesum. el recurs d'apel-lacié no es pot considerar com una
reiteraci de la primera instancia, I"objecte del qual sigui acte administratiu impugnai en el
procés, sind cont un procés especial dimpugnacio objecte del qual és la senténeia 1 po és
possible substituir 'apreciactd probatoria del jutjador « quo per les valoracions discrepants de
la part. No es tracta de reobrir el debat sobre adequacid juridica de lacte administratiu

impugnat, sind de revisar [a senténcia que stha dictal.

En aquest cas la Senténcia d'instincia analitza la normativa ¢ aplicacid al cas i valora la
prova practicada de manera racnada i justificada tot exposant els fets 1 la nermativa en base a

fa qual conclou que el recurs contencids administratio ha de ser estimat .

Quart~ Per anterior no poden prosperar les al-legacions de Pactora formulades en
aquest recurs d’apel-lacio i és procedent desestimar-lo. De conformitat amb el gue disposa
Farticle 139 de la LICA. és procedent imposar a "apel-lant el pagament de  les costes

processals causades en aquest recurs, si bé limitant-ne fa quantia a un maxim de 2.000€.

Vistos els preceptes legals esmentats 1 d'altres de general i pertinent aplicacio.

DECIDIM

Primer.- Desestimar aquest  teeurs d apel-lacia.
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Segon.~ Imposar a "apel-fant el pagament de  les costes processals causades en aquest

recurs. si bé limitant-ne fa quantia a un maxim de 2.000€

Notifiqui's a les parts la present Senténeia. que no és ferma. Contra la mateixa es pot
deduir. si s ¢scau, recurs de cassacié a través d aquesta Sala, de conformitat amb allo que
disposa la Seccid 3% Capitol 1, Titol 1V de la Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa admiinisirativa (LICA)Y. Ef recurs haura de preparar-se en el termini

gue preveu art. 89.1 LICA.

Alhora, s adverteix que al BOE num. 162, de 6 de juliol de 2016, apareix publicat 'Acord
de 20 d'abril de 2016, de 1a Sala de Govern del Tribunal Suprem, sobre l'extensio maxima i

altres condicions extrinseques dels escrits processals referits al recurs de gassacio,
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HE

D'aquesta senléncia, univ-ne una certificacio al procediment. Aixi ho. pronunciem, ho

manem i ho signem,

AJUNTAMENT DE GIRONA - Registre d'Entrada

DOC_ I 12155232

O]

Cadi de verificacio CSY ;ONBNE-2IHX9-B7SWZ
Uprificania -httn-fivaew nirnna cativerdficacio’ sianatira

ke



| NOTIEICACION LA NE o s - 024100352 18-114022
%IGNACIO DE ANZIZU PIGEM - o o &9 3

PUBLICACIO. La Senténcia antetior ha estat Hegida én Sala i en audiéncia publica pet

ponent I'il-Im, magistrada Sra. Montserrat Figuera Lluch . Com Advocada de FAdministracio
de Justicia ho certifico.
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