Plaga de Josep Maria Lidén Corbi, 1
17001 Girona

REFERENCIA: Procedimiento abreviade 336/2021

Parte recurrente:

Representacion: NARCIS JUCGLA SERRA

Parte recurrida: AJUNTAMENT DE GIRONA

Representacion: LETRADA SERVICIO JURIDICO AYUNTAMIENTO DE GIRONA AINOA
EUSEBIO SERRANO

Parte codemandada:

Representacion: EVA MARIA GARCIA FERNANDEZ

. {2SENTENGIA N° 176/2022

En Girona a 20 de Junio de 2022

Dfia. ANA SUAREZ BLAVIA, Magistrada Juez del Juzgado del Contencioso Administrativo
n® 3 de la provincia de Girona, he visto el recurso promovido por

representada por el Procurador Sr. Jucgla Serra y asistida por el Letrado Sr. Losada Algar
contra el AYUNTAMIENTO DE GIRONA representado y asistido por la Letrada Consistorial
y la Cia resentado por el Letrado Sr. Boix.

ANTECEDENTES DE. HECHO

PRIMERO.- Fn este Juzgado tuvo entrada escrito suscrito por la parte actora
manifestande que ‘pr-ocedfa' interponer recurso contencioso-administrativo contra la
Reéolucién desestimatoria de la reclamacién de responsabilidad patrimonial por las
lesiones sufridas el dia 28 de Abril de 2019 , cuando se disponia a cruzar la plaza
Llimoners tropezé con una reja del alcantarillado que estaba abierta o mal cerrada , como
consecuencia del tropiezo sufrié una fractura bimaleolar derecho de la que preciso
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217
tratamiento quirirgico ocasionandole unos perjuicios que valora en 18.208,68 euros,

entendiendo que la causa del accidente fue el anormal funcionamiento de la administracién
al haber permitido mantener el estado eh que se encontraba la alcantarilla y en el que tras
el relato de los hechos y su fundamentacién juridica termind s_upli_cando”que se dictara
sentencia estimando el recurso y declarandeola responsabilidad de la administracton
demandada y el derecho a ser indemnizada en la cantidad de 18.208,68 euros mas. los

intereses y costas,

SEGUNDO.- Admitido a tramite se citd a las partes para la celebracion de la y

reclamandose a 1a Administracion demandada el expediente administrativo.

TERCERO.- E!l dia de 14 de Junio de 2022 se celebrd |a vista, ratificandose el demandante
en su escrito de demanda y contestando la administracién y la parte recurrida en los
férminos que obran en la grabacion de la vista. Practicadas las pruebas que fueron

admitidas, se declaré el acto visto para sentencia dictandose esta in voce.
FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERQ.- El objeto del presente recurso viene defimitado por la pretension gjercitada por
la actora interesando el pago en concepto de indemnizacidn por responsabilidad
patrimonial de la Administracion de la suma 18.208,68 euros més intereses y costas por
el siniestro ocurrido el dia 28 de Abril de 2019 cuanda se disponia a cruzar por la plaza
Liirhoners de la localidad de Girona al tropezar con una reja de una alcantarilla que se
encontraba abierta, perdiendo el equilibrio y cayendo por un escalon gque habia a
continuacion entendiendo que el responsable del siniestro. fue el Ayuntamiento de Girona
por el anormal funcionamiento del servicio pablico.

La Administracion demandada y la parte recurrida se oponen a Ja reclamacion efectuada
por entender que existfa una incongruencia en el relato de la- caida la posicion de la
alcantarilla y de la situacion de ia propia plaza. Resultando que podra existir la intervencidn
de un tercero que levanté la tapa de la alcantarilla dudando en suma que el accidente se

produjo tal y como lo explica la victima carecienda de nexo causal.

SEGUNDO.- El articulo 32 y ss de la Ley 40/2015 preceptia que los particulares tendran
derecho a ser indemnizados por las Administraciories Publicas correspondientes, de toda

lesion que sufran en cualguiéra de sus bienes y derechos, salvo en los casos de fuerza
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mayor, siempre que la lesion sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de

los servicios ptiblicos, indicandose en e apartado 2 de dicho articulo que en todo caso, el
dafic alegado habra de ser efectivo, evaluable econdmicamente e individualizado con
relacion a una persona o grupo de personas.

Del texto legal se infiere la exigencia de los siguientes requisitos para la apreciacion de
‘ responsabiiidad: a) que el hecho sea imputable a la Administracion b) la lesion o perjuicio
antijuridico, efectivo, econémicamente evaluable e individualizado en relacidn a una
persona o grupo de personas ¢) relacién de causalidad entre hecho y lesién, siendo el
dafio consecuencia del funcionamignto normal o anormal de los servicics pablicos, en una
relacion directa, inmediata y exclusiva de causa efecto d) La no concurrencia de fuerza
mayor.

e dicho precepto legal se desprende que “los particulares tendrdn derecho a ser
indemnizados por fas Administraciones Publicas correspondientes, de toda lesion que
sufran en cualquiera de sus bienes y derechos, salvo en los casos de fuerza mayor,
siempre que la lesién sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los
servicios plublicos™.

“"En tedo case, el dafio alegado habrd de ser efectivo, evaluable econdomicamente e
individualizado con relacion a una persona o grupo de personas”.

Los requisitos legales han sido matizados por la Jurisprudencia, pues ésta sefiala que por

dafic o lesion efectivo hemos de entender el que es cierto, ya producido, no simplemente.

posible, real, efectivo y evaluable econdmicamente.
El dafic ha de ser individualizable en relacion a una persona o grupo de personas, y
antijuridico, de forma que si se da en el sujeto ei deber juridico de soportar la lesion decae

la obligacion de indemnizar.

El dafio ha de haber sido causado en virtud de un acto enmarcado en la gestion piblica,

siendo indiferente que ia gesltidn del servicio, esto es, que el funcionamiento del servicio
publico, sea normal o anormal, en tanto que solo decae la obligacion de indemnizar ante

los supuestos de fuerza mayor.

Finalmente debe concurrir un nexo causal entre la actividad administrativa y el dafio
causado, sefialando 1a sentencia del Tribunal Supremo de 6 de octubre de 1998 , que aun
cuando la Jurisprudencia ha venido refiriéndose con caracter general a un caracter directo,
'inmediato v exclusivo para particularizar el nexo causal, no queda excluido que la

expresada relacion causal pueda aparecer bajo formas mediatas, indirecitas, vy
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concurrentes, circunstancia que puede dar Jugar o no a una moderacién de |a

responsabilidad.

Resuita de ello que aunque en general la Jurisprudencia del Tribunal Supremo concibe la
responsabilidad patrimonial como puramente objetiva o de resultado, siendo lo Unico
relevante y exigible que se deba al funcionamiento de la administracion, es requisito
necesario e ineludible que concurra una relacién de causa a efecto entre ei actuar
administrativo y el dafio invocado; pues como senala la sentencia del Tribunal Supremo de
fecha 13 de noviembre de 1997 “atn cuando la responsabilidad de la Administracion ha
sido calificada por la jurisprudencia de esta Sala como un supuesto de responsabifidad
objetiva, no lo s menos que ello no convierte a ia Administracién en un responsable de
todos los resultados lesivos que puedan producirse por el simple uso de instalaciones
publicas, sino que, es necesario que esos dafos sean consecuencia directa e inmediata
del funcionarniento normal o anormal de aquélia®. '

Por ultimo, debe sefialarse que es a la parte actora a quien corresponde, en principio, la
carga de la prueba sobre las cuestiones de hecho determinantes de la existencia de la
antijuridicidad, de! alcance y valoracién econdmica de la lesion, asi come del substrate
factico de la relacion de caiisalidad que permita la imputacién de la responsabilidad 2 la
Administracion.

En tanto que, corresponde a la Administracion titular del servicio, en el casc de ser
controvertido, la acreditacién de las circunstancias de hecho que definan el estandar de
rendimiento ofrecido por el servicio pablico para evitar Jas situaciones de riesgo de lesion
patrimonial, y en casc de su invocacion, la acreditacion de la existencia de fuerza mayor

exonerante o culpa exclusiva de la victima.

TERGERO.- En base a esta doctrina jurisprudencial veamos si en. el presente caso
concurren los hechos para declarar conforme a Ja jurisprudencia la responsabiiidad del
Ayuntamiento de Girona como pretende la parte aclora y que la  administracioh
demandada se opone por la secuencia de los hechos, , no siendo imputables los dafios
que reclama la recurrente al desperfecto o falta del conservacion de la tapa, y como
sostiene el actor vy eflo por el resultadoe de la prueba testifical practicada en via
administrativa.

La cuestion a dilucidar esta pues en si la tapa de la alcantarilla estaba mal sujeta o se

levantd no por efecto de la lluvia, pues se constaté que el dia de los hechos no habia

flovido,
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La declaracion de la testigo fue concluyente reiatd que salia de su domicilio y vio como

tropezo porque la alcantarilla estaba abierta, ella no veria que estaba rote, luego la
alcantarilla abierta fue un hecho seorpresivo y cuando la declaracion se basé en la
exhibicion de las fotografias describié con exactitud la situacion de la referida alcantarilla, y
en concreto la situacion de la plaza que también observd esta proveyente apreciando una
plaza en la que se encuentra una pequefia alcantarilla muy cercana a una barandilla y
cercana a una rampa que es por donde cayola £ s el tropiezo , precisamente
parque vivia en el edificio de la plaza fue sorpresivo que estuviera abierta,
Y esto es lo que realmente ha quedado constatado en via administrativa en base al
informe emitido precisamente por el Servicio de Movilidad de! Ayuntamiento quien dedica
buena parte de su informe a describir fa construccion de la plaza al inferir que el paso
accesible por donde se puede cruzar no pasa por la zonha donde se produjo la caida sino
que existe un itinerario accesible a través de unas rampas adaptadas encontrandose el
referido elemento justo al lado de una valla metalica y por ello concluye que no era un
lugar de paso , cuando observando- las fotografias se aprecia que la alcantarilla se
encuentra justo en frente de la rampa que accede al nivel inferior existiendo unas
escaléeras al lado opuesto de donde se produjo la caida o sea el peatén puede acceder a la
plaza o bien por escaleras o bien por la rampa ello significa que como bien dijo la testigo
el itinerario a seguir poria Sra. era para descender por la- rampa, luego negando lo
mas ho puede negar lo menos , porque la situacién en fa que se encontraba la alcantarilla
respecto a la situacidn de la rampa en nada contribuyd a la caida . Que la reja esiuviera
abierta y que tal hecho fue la causa determinante de la caida es un hecho imputab[é al
Ayuntamiento que orillé en el acto de la vista defender el estado de la misma dedicandose
en su contestacién a la demanda a describir la construccidn de la plaza aludiendo a como
debian de utilizarla los usuarios de la misma intentando imponer un codigo de conducta a
quien la utiliza. Este mode de proceder resulta cuanto menos insdlito puesto gue de la
construccion de la plaza no era objeto de la determinacion de la responsabilidad que se le
atribuye sino del éstado de la alcantariifa, si fue un tercero el que abrid la tapa el
Ayuntamiento es igualmente responsable por |a falta de vigilancia, porque tampoco existia
sefial alguna de precaucion o si procediera de peligro, razén y motivo por el gque se estima
que la causa del accidente fue debida a la falta de mantenimiento de la alcantarilla nada le
indicaba que tuviera que andar por donde lo hacia,
Como anteriormente se hizo constar, segun las reglas de distribucion de la carga de la
prueba, a la Administracion demandada le competia probar entre otros extremos el
cumplimiento de los estandares de funcionamiento del servicio y la incidencia que en fa
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pjrod_uccién del dafio invocado pudiéra tener bien la propia actuacion de la demandantie, de

tercero o bien la existencia de fuerza mayor. Asi, la Administracion tenia la carga de probar
por qué faltaba fa tapa de la alcantarilla, y si es que habia sido levantada por un tercero,
como se afirma en el informe emitido , tenia la carga de probar que lo habia sido cen.una
inmediatez tal que le impidié actuar para evitar el dafo. Asi, de haber acreditado que
prestd un adecuado servicio de vigitancia de las calles, o que presté un servicio de limpieza
(que hubiera alertado de la falta de la tapa), se podria entender que no pudo evitar el dano
a pesar de haber respetado los estandares de funcionamiento exigibles. Ahora bien, la
Administracidén no ha presentado ninguna prueba en este sentido, por lo que es posible
tener por probado gue no actud con la diligencia que debia observar en la vigilancia de la
via publica. ‘

En suma la relacién causal ha quedado nitidamente definida pechando sobre el

Ayuntamiento la responsabilidad de la caida tan injustamente sufrida por {a victima.

CUARTO.- Respecto al quantum inmdenizatorio que la actora fija en 18.208,68 eures , en
pase ai informe emitido por el Sr. en valoracion del dafio corporal que
dictamind que la Sra. ( sufrie uma fractura maleciar del tobillo derecho
precisando 195 dias para sanar de las lesiones sufridas presentando 6 puntos de secuelas
funcionales y 4 de secuelas estdticas dictamen que no fue impugnado por las partes
demandadas razén y motivo por io que en base al referido informe se ha de estimar
integramente la demanda al haber quedado acreditado que la victima no tenia obligacion

de sufrir ese dafio

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 de ia LICA las costas deben

imponerse a las partes demandadas.

Vistos los articulos mencionados y demas de general y pertinente apiicacion,

FALLO

ESTIMAR la demanda deducida por D contra la Resolucién
desestimatoria de la reclamacion de responsabilidad patrimonial por los dafios
ccasionados el dia 29 de Abril de 2019 condenado al AYUNTAMIENTC DE GIRONAy a la
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l'a que le abonen la cuantia de 18.208,68 euros junto con los intereses legales

devengados desde el dia de la reclamacion administrativa y mas las costas.

Notifiquese la presente resolucidn a las partes, haciéndoles saber que contra la misma no

cabe la interposicion de recurso ordinario alguno.

Asi lo acuerdo; mando y firmo

LA JUEZ

PUBLICACION. La anterior sentencia ha sido pronunciada y publicada por el Magistrado
que la dicté el mismo dia de su fecha y en Audiencia publica; se incluye original de esta
resolucion en el libro de Sentencias, poniendo en los autos certificacion literal de la misma

y se hotifica a cada una de las partes; Doy fe.

Conforme a lo dispuesto en el Reglamento (EU) 2016/679 del Parlamento Europeo y del
Consejo de 27 de abril de 2016 relativo 2 la proteccion de las personas fisicas en lo que
respecta al tratamiento de datos personales y a la libre circulacion de estos datos, en la
Ley 3/2018 de 5 de diciembre , hago saber a las partes que sus datos personales han sido
incorparades al fichero de asuntos de esta Oficina judicial, donde se conservaran con
caracter confidencial y- UGnicamente para el cumplimiento de Ia' labor que tiene
encomendada y bajo la salvaguarda y la responsabilidad de la misma y en donde seran

tratados con la maxima diligencia.
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