TRIBUNAL SUPERIOR D2 JUSTICIA DE CATALUNA
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
Seccion Tercora

Rollo de apelacion ndmero 221/2015 (8)
Dimanante del recurse ordinario n® 442/13 del JCA 1 Girona
Parte apelania:

Parie apciada: Ayuntamiento de Girona

SENTENCIA N° 702

thmos. Sres. Magistrados
Manuel Taboas Bentanachs
Francisco Lopez Vazquoz
Cduardo Rodriguez Laplaza

En la ciudad de Barcelona, a dos de noviembre de dos il diecisiete.

l.a Seccién Tercera de la Sala de lo Contenciosao Adminisirativo del
Tribunal Superior de Justicia de Cataluila, constituida al efecto para la votacion y
falle, ha visto, en el nomhre de §.M. el Rey, el recurso de apelacion seguido
ante la misma con el nimero de referancia, promovido, en su calidad de parte
apelante, a nstancia de e e e ', representada por el
contra el Ayuntamiento de

e T e L e e

procurader de los tibunales Sr. Ranera Cabhis,




Girona, representado, en su calidad de parte apelada, por el procurador de los
tribunales Sr. de Anzizu Pigem, v atendiendo a los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Por el Juzgado de lo Contencioso-administrativo niimero 1 de
los de Girona, en los autos de su referencia arriba indicada, se dictd sentencia
nimero 66, de fecha 18 de marzo de 2.015, desestimando e! recurso
contencioso-administrative preseniado, con imposicion de costas a la recurrente.

SEGUNDQ. Interpuesto contra tal resolucién recurso de apelacién,
admitido y formdlada oposicién, fueron remitidas las actuaciones a esta Sala,
donde, comparecidas las partes, se sefialo la votacién v fallo para el dia 27 de
octubre de 2.017, habiéndose seguido en la tramitacion las prescripeiones
lagales, salvo las referidas a i0s plazos, ante ta importante carga de trabajo que
pende ante esta Seccion. Ha sido ponents el ilmo. Sr. Lopez Vazquez, quien
expresa el parecer undnime del Tribunal,

FUNDAMENTOS DE DERECHQ

PRIMERD. E! articuio 73.1 del Decreto Legislativo 1/2010, de 3 de
agosto, aprobando el texte refundido de la Ley de Urbanismo de Cataluia,
permite que fos organos competentes para la aprobacion inicial de las figuras
del planeamiento urbanistico puedan acordar, con la finalidad de estudiar su
formacion o reforma, suspender la tramitacion de planes urbanisticos derivados
concretos y de proyectos de gestion urbanistica y de urbanizacion, asi como
suspender el otorgamiento de licencias de parcelacion de terrenos, de
edificacion, reforma, rehabilitacion o derribo de construcciones, de instalacion o
ampliacion de actividades o usos concretos y de otras autorizaciones
municipales conexas establecidas por la legislacién sectorial. A tenor de su
apartade 2, la aprobacion inicial de los instrumentos de planeamiento
urbanistico obliga a la administracion competente a acordar tales medidas en los
ambitos en gue las nuevas determinaciones comporten una modificacion del
régimen urbanistico. La administracion competente también puede acordar
dichas medidas en el casc de que se pretenda alcanzar otros objetivos
urbanisticos coneretos, los cuales deben ser explicitados vy justificados.

Constituye ello una medida cautelar cuya finalidad es Ia de asegurar la
ofectividad de un ordenamiento futuro, es decir, de una ordenacién urbanistica
gque todavia no estd en vigor, impidiendo que cuando esta no ha llegado a



aprobarse definitivaimnents puedan producirse aprovechamienios del sucio guic,
aun conformes con la ordenacion vigente, vayan a dificultar la realizacion
efectiva del futuro plan. Medida que puede adoplarse bien facullativarente, oI
acuerdo al efecto con acasion det estudio de una reforma o formacion de urn
plan bien, automatica y preceptivamente, por la aprobacion inicial del mismo,
supuesio este segundo que se produje mediante el acuerdo municipal de 9 de
julio de 2.012, que aprobd inicialmente la modificacion puntual nimero 45 del
plan general y suspendid al propio termpo por un aio of otorgarmiento.

SLEGUNDO. Siendo cllo asl, resulta mas que suficienle la miotivacion
contenida en el fundamento lercero de la sentencia de instancia cuando
corcluye nque carese de sentido la pretension de la apelants a cuyo teno Ia
stspension del oforgarmiento de licencias quedaria sin efecto con la aprobacién
definitiva del nuevo plan, cuando menes hasta la publicacion del mismo, de tal
forma que, habiéndose solicitado 2 licencia de aulos en ¢l periodo cormprendido
entre tal aprobacion definitiva v ia publicacion, resultaria de aplicacion a la
misima la normativa urbanislica precedente, que vendria a recobrar su vigencia
en ese petodo, Argunento gue, por lo absurdo e inaceptable, por su misma
desestimacion y por la inexistencia de duda alguna de hacho o de derecho al
respecte, justitica o acettado de la imposicion de costas efectuada en o
mstancia, sin que, a la vista de los términos def articule 1392 de la ey
juriscliccional, se observe por ello mismo razén aiguna que justifique su no
imposicion en osta alzada, bien que hasta el limite que se dira y can el IVA gue
corresponda. Vistos los preceptos citados vy demas de general aplicacion,

FALLAMOS

DESESTIMAMOS el recurse de apelacion interpuests en nombre vy
representacion de _ nira la sentencia del Juzgado de
lo Contencioso-administrativo ntmero 1 de los de Girona de fecha 18 da marzo
de 2.015. Con expresa imposicién & la parte apelante de las costas causadas
por las actuaciones seguidas con motivo de esta apelacion, bien que limitadas a
ls cantidad maxima de 1.000 euros {mil euros) en concepto de honorarios de
letrado, mas al VA que coresponda.

Firme que sea asta resolicién, con cerificacion de la misma y alento
oficlo en orden a ta ejecucion de lo resueifo, procédase a la devolucidn al
Juzgado de procedencia de las actuaciones y expediente recibidos.



Notifiquese esta resolucion a las partes, haciendo saber que no es firme,
pudiendo interponer frente a eila recurso de casacion ante la Sala Tercera de
(o Contencioso-administrativo del Tribunal Supremo, siempre que pretenda
fundarse en infraccion de normas de Derecho estatal o de la Unidn Europea que
sea relevante y determinante del fallo impugnadeo y que hubieran sido invocadas
oportunamente en el proceso o consideradas por esta Sala sentenciadora,
recurso debera prepararse ante esta misma Sala y Seccion sentenciadora en el
plazo de los 30 dias siguientes at de la notificacion de esta resolucion, con el
cumplimiento de los requisitos enumerados en los articulos 86 y siguientes,
debiendo tenerse presente el acuerdo del Consejo General del Poder Judicial de
18 de mayo de 2016, por el que se publica el acuerdo de la Sala de Gabiemno
del Tribunal Supremo de 20 de abril de 2016, de fijacion de regias sobre la
extension maxima y otras condiciones extrinsecas de 1os escritos procesales
referidos al recurso de casacion (B.0.E. n® 162, de 6 de julio de 2.0186).

No cabra contra esta resolucion, por el contrario, recurso de casacion
ante la Seccion de Casacidn de esta Sala de lo Contencioso-adrministrativo
del Tribunal Superior de Justicia a que se refiere el segunde inciso del
articulo 86.3 de la ley jurisdiccional, por infraccion de normas emanadas de la
Comunidad Auténoma, por equiparacion en este caso de las sentencias de esta
Sala a las dictadas por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en su propio
ambito, tal comno han declarado los autes de la Seccion de Casacion de esia
Sala del Tribunal Superior de Justicia de 10 de mayo de 2.017 (recursos de
casacion 172017, 3/2017, 4/2017, 512017 y 8/2017).

Asl, por esta nuestra sentencia, de la gue se unira cerlificacion literal al
rolio, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION.- Lefda y publicada ha sido la anterior resolucién por el
imo. Sr. Magistrado ponente, constituido en audiencia publica. Doy fe. ‘



