MOCIO DEL GRUP MUNICIPAL CUP-CRIDA PER GIRONA DE
SOLIDARITAT AMB ELS CONDEMNATS | CONDEMNADES PELS FETS
DEL 15-J DEL 2011 AL PARLAMENT

Exposicio de motius

Atés que la primavera de I'any 2011 va estar marcada per 'ocupacio de la placa
Catalunya de Barcelona i el sorgiment d’un moviment popular critic que es va
anomenar 15M. Aquest moviment es va estendre com una taca d’oli per tot el
pais i 'estat. La excepcionalitat d’aquells moments va trasbalsar la politica
catalana per mitja de la intervencié de la societat en politica d’'una manera tan
massiva que existeixen pocs precedents amb els que referir-se a aquella
mobilitzacio | participacié ciutadana. Les conseqiiéncies politiques d'aquell
procés de participacié intervencié massiva estan avui, quatre anys meés tard,
sobre la taula.

Atés que la vida als municipis del pais tampoc va ser aliena a aquest
terrabastall i vam ser moltes les poblacions d'arreu dels Paisos Catalans que
vam sentir la preséncia, queixes i reivindicacions de Assemblees Indignades
locals.

Atés que el cas de la manifestacié del 15 de juny del 2011 contra els primers
pressupostos de les retallades (les més fortes des de 'any 1979), davant del
Parlament de Catalunya amb el lema Aturem el Parlament ha estat actuant com
un auténtic termometre de la salut democratica de 'Estat espanyol i de les elits
dirigents a casa nostra.

Atés que el juliol passat la senténcia de la Seccio Primera de 'Audiencia
Nacional sobre el cas absolia totes les acusades en una interessantissima
valoracié de la importancia que té en una societat democratica el dret a la
protesta, col-locant-lo com a pedra angular del sistema de llibertats: sense
manifestacid no hi ha expressid i sense expressidé no hi ha pluralitat politica ni
tampoc acci6 politica al marge del poder. Sabem que és un discurs judicial, que
es construeix sovint a partir de lleis i conceptes que no hem consensuat, que
no hem construit ni aprovat perd acostumats al no perqué no i a la democracia
estrictament epidérmica del régim del 78 la senténcia del magistrat Ramon
Saez va fer un salt endavant cap a un model de societat com la que sovint
defensem des d’aquestes manifestacions avui criminalitzades.

Atés que la senténcia de I'AN havia considerat que enfront dels drets personals
dels parlamentaris (indemnitat, honorabilitat, libertat de moviment), es trobava
- el dret preferent a la llibertat d’expressio i de manifestacio, que per a molts
- col-lectius suposen la tnica possibilitat de dir la seva sobre I'afectacio de drets

‘basics que estan patint per les retallades. No resulta viable garantir el
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dels politics i reivindicant drets fonamentals. Per tant els emparava I'exempcio
de responsabilitat criminal (Art. 27.2 Codi Penal).

Ates que la sentencia de I'Audiencia Nacional argumentava que el dret penal
no es podia usar per limitar o desincentivar I'exercici de drets fonamentals.
Finalment, entenia que els fets que s'atribuien a les encausades no eren prou
greus per constituir el delicte contra les institucions de I'Estat (mai abans
aplicat) que exigia que s’usés la forga, violéncia, intimidacié6 o amenaga greu
per a impedir als parlamentaris assistir al Parlament o per a coartar la seva
llibertat d’opinid/vot. Finalment, expressava que en tot cas, sent la pena minima
d’aquell delicte la de 3 anys, el que suposava ingrés a preso, el principi de
proporcionalitat imposava la opcié de I'absolucié. El Suprem, no realitza ni una
sola mencio6 a la justificacié d’una pena tan greu com és l'ingrés a preso.

Atés que el Suprem, apartant-se del resultat de valoracié de la prova de la
senténcia de 'AN, afirma que el lema de la manifestacié “Aturem el Parlament”
provava que la voluntat col lectiva era la de pertorbar el normal funcionament
del Parlament, que és el que protegeix aquell delicte. El sentir personal de cada
parlamentari i el més o menys encertat dispositiu policial eren irrellevants per
arribar a aquesta conclusié. En aquest context “ambiental” coactiu i intimidatori,
creat per centenars de persones, les encausades van aprofitar-lo, fer-lo seu i
reforcar-lo amb la seva participacio, materialitzant amb les seves conductes
individuals la finalitat col‘lectiva perseguida. Per tant la seva conducta era
penalment reprovable. El Suprem, acaba descartant el delicte d’atemptat a
l'autoritat pel qual també acusava la Fiscalia per quan suposaria castigar dos
cops la mateixa conducta.

Atés que la col'lisi6 amb el dret a la lliure expressio i la rebaixa del llindar de
llibertat per protestar o emetre opinions discordants amb les institucions
governants és un atemptat directe a un dels Drets Fonamentals reconeguts a la
Carta de Drets Humans.

Atés que la vulneracié dels drets processals per part del Tribunal Suprem
procedint a anul-lar una senténcia absolutéria per una condemna amb ingrés a
presé sense la repeticié del judici esdevé una negligéncia y una manca de
garanties juridiques i processals propies de régims no democratics.

Ates que la inexisténcia de correlacio entre les penes amb les quals s’imposa
un ingrés a preso i la manca de delicte reconeguda a la senténcia, denota una
desproporcio en la condemna i la poca adequacié de una llei pensada a I'ombra
dels temps del Franquisme i dels cops d’Estat militars.

Ates que la collisi6 amb les prerrogatives juridiques europees en materia
processal aixi com a nivell de les llibertat reconegudes a la Carta dels Drets
Humans esdevenen un indicador de la dubtosa qualitat de la justicia espanyola
i treballen en detriment de la imatge del pais. Una dinamica inacceptable.
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Es per tot aixd que proposem al Ple de I'’Ajuntament de Girona l'adopcié dels
seglients ACORDS:

Primer.- Instar al Govern de Catalunya i al Parlament, en tant que han estat
particips del recurs que ha motivat aquesta senténcia, a dur a terme totes
aquelles accions necessaries per a evitar I'ingrés a presé de les personades
condemnades pels fets del 15 de juny de 2011.

Segon.- Instar al Govern de Catalunya i al Parlament que interpel-lin a les
instancies judicials implicades a revisar la sentencia condemnatoria, en tant
que hi ha motius suficients per considerar-la dubtosa i quiestionable.

Tercer.- Posicionar-se a favor del dret a manifestacio i expressid com a drets
inalienables col-lectius recollits en la carta de Drets Humans.

Girona, 19 de gener del 2016

Laia Pélach i Saget
Regidora de la CUP-Crida per Girona




Ajuntamene Girona

JA/am
Exp.: 2016000769 - C. 06.025.073

José Ignacio Araujo Gémez, secretari general de I'Ajuntament de Girona,

CERTIFICO

Que el Ple, en sessio ordinaria del dia 25 de gener de 2016, i a resultes de
I'aprovacio de l'acta de la sessid, ha adoptat el segiient acord:

"Atés que la primavera de l'any 2011 va estar marcada per l'ocupacié de la plaga
Catalunya de Barcelona i el sorgiment d'un moviment popular critic que es va
anomenar 15M. Aquest moviment es va estendre com una taca d'oli per tot el pais i
l'estat. La excepcionalitat d'aquells moments va trasbalsar la politica catalana per
mitjd de la intervencié de la societat en politica d'una manera tan massiva que
existeixen pocs precedents amb els que referir-se a aquella mobilitzacio i
participacio ciutadana. Les consequéncies politiques d'aquell procés de participacio
mtervenc;o massiva estan avui, quatre anys més tard, sobre la taula.
/ ue la vida als municipis del pais tampoc va ser aliena a aquest terrabastall i
vam ser~moltes les poblacions d'arreu dels Paisos Catalans que vam sentir la
/ preséncia, queixes i reivindicacions de Assemblees Indignades locals.
/ Atés que el cas de la manifestacié del 15 de juny del 2011 contra els primers
pressupostos ge les retallades (les més fortes des de l'any 1979), davant del

Parlament de Catalunya amb el lema Aturem el Parlament ha estat actuant com un
auténtic termon
a casa nostra/
,Ates iqUe eljuliol passat la senténcia de la Seccié Primera de I'Audiéncia Nacional
SObr? el-cas absolia totes les acusades en una interessantissima valoraci6 de la
impartancia que té en una societat democratica el dret a la protesta, col-locant-lo
cprnwa pedra angular del sistema de llibertats: sense manifestacié no hi ha expressioé
| I|sense expressié no hi ha pluralitat politica ni tampoc accié politica al marge del
gi ,'ppd r.|Sabem que és un discurs judicial, que es construeix sovint a partir de lleis i
'/ conceptes que no hem consensuat, que no hem construit ni aprovat perd
atostumats al no perqué no i a la democracia estrictament epidérmica del régim del
f 78 la senténcia del magistrat Ramon S&ez va fer un salt endavant cap a un model de
| | scﬁcietat com la que sovint defensem des d'aquestes manifestacions avui
\| minalitzades.
\| Ates que la senténcia de I'AN havia considerat que enfront dels drets personals dels
! par‘*amentarls (indemnitat, honorabilitat, llibertat de moviment), es trobava el dret
pre Qrent a la llibertat d'expressid i de manifestacio, que per a molts col-lectius
suposen la Unica possibilitat de dir la seva sobre I'afectacié de drets basics que
estan patint per les retallades. No resulta viable garantir el pluralisme politic, pilar de
la democracia, sense assegurar un espai suficientment ampli per a l'expressié
col-lectiva de critica al poder, sent per tant raonable tolerar alguns eventuals
excessos. Els manifestants estaven actuant en el marc de l'exercici de drets
constitucionals, questionant la representativitat dels politics i reivindicant drets
fonamentals. Per tant els emparava l'exempcié de responsabilitat criminal (Art. 27.2
Codi Penal).
Atés que la senténcia de I'Audiéncia Nacional argumentava que el dret penal no es
podia usar per limitar o desincentivar |'exercici de drets fonamentals. Finalment,
entenia que els fets que s'atribuien a les encausades no eren prou greus per
constituir el delicte contra les institucions de I'Estat (mai abans aplicat) que exigia
que s'usés la forga, violéncia, intimidaci6 o amenagca greu per a impedir als

etre de la salut democratica de I'Estat espanyol i de les elits dirigents



parlamentaris assistir al Parlament o per a coartar la seva llibertat d'opinié/vot.

Finalment, expressava que en tot cas, sent la pena minima d'aquell delicte la de 3

anys, el que suposava ingrés a presd, el principi de proporcionalitat imposava la

opcié de I'absolucio. El Suprem, no realitza ni una sola mencié a la justificacié d'una
pena tan greu com és l'ingrés a preso.

Ates que el Suprem, apartant-se del resultat de valoracié de la prova de la senténcia

de I'AN, afirma que el lema de la manifestacio "Aturem el Parlament" provava que la

voluntat col-lectiva era la de pertorbar el normal funcionament del Parlament, que és

el que protegeix aquell delicte. El sentir personal de cada parlamentari i el més o

menys encertat dispositiu policial eren irrellevants per arribar a aquesta conclusié. En

aquest context "ambiental” coactiu i intimidatori, creat per centenars de persones, les
encausades van aprofitar-lo, fer-lo seu i reforcar-lo amb la seva participacio,
materialitzant amb les seves conductes individuals la finalitat col lectiva perseguida.

Per tant la seva conducta era penalment reprovable. El Suprem, acaba descartant el

delicte d'atemptat a I'autoritat pel qual també acusava la Fiscalia per quan suposaria

castigar dos cops la mateixa conducta.

Atés que la col-lisi6 amb el dret a la lliure expressio i la rebaixa del llindar de llibertat
per protestar o emetre opinions discordants amb les institucions governants és un
' atemptatTdi"re\cte a un dels Drets Fonamentals reconeguts a la Carta de Drets

Humansg.|

Ateés qu'e!Ia vulneracié dels drets processals per part del Tribunal Suprem procedint

a anulylar una/senténcia absolutoria per una condemna amb ingrés a presé sense la

repeti¢ié del judici esdevé una negligéncia y una manca de garanties juridiques i

processals pfopies de régims no democratics.

Ates que| la inexisténcia de correlacié entre les penes amb les quals s'imposa un
/ ingrés 9/;6:36 i la manca de delicte reconeguda a la sentencia, denota una

despreporcio en la condemna i la poca adequacio de una llei pensada a I'ombra dels

temps del Franquisme i dels cops d'Estat militars.

_Ates|que/la col'lisio amb les prerrogatives juridiques europees en materia processal

aixi com a nivell de les llibertat reconegudes a la Carta dels Drets Humans

esdevenen un indicador de la dubtosa qualitat de la justicia espanyola i treballen en
detrintlent de la imatge del pais. Una dinamica inacceptable.

Es| per tot aixd que proposem al Ple de I'Ajuntament de Girona I'adopcid dels
seglents ACORDS:

Primer.- Instar al Govern de Catalunya i al Parlament, en tant que han estat particips
del recurs que ha motivat aquesta senténcia, a dur a terme totes aquelles accions
necessaries per a evitar l'ingrés a preso de les personades condemnades pels fets
del 15 de juny de 2011.

Segon.- Instar al Govern de Catalunya i al Parlament que interpel-lin a les instancies
judicials implicades a revisar la senténcia condemnatoria, en tant que hi ha motius
suficients per considerar-la dubtosa i qliestionable.

Tercer.- Posicionar-se a favor del dret a manifestacié i expressi6 com a drets
inalienables col-lectius recollits en la carta de Drets Humans."

| perqué aixi consti i tingui els efectes que corresponguin, signo i lliuro aquest certificat



Ajuntamen, @de Girona

per ordre i amb el vistiplau de I'alcalde president

de generde 2016

L'alcaldg president




